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WHAT'S YOUR THRILL?

Sammanfattning av Betssons svar med anledning av lotteriinspektionens
overvagande

EU-ratten

Enligt Betsson strider framjandeforbudet i 38 § lotterilagen och paféljdsbestammelserna i 52 och 54 8§ i
lotterilagen framst mot artiklarna 43 och 49 i EG-férdraget. Detta da 38 § hindrar bolag som Betsson att
fritt etablera sig inom EU samt utgor en inskrankning i friheten att tilhandahalla tjanster inom EU. 38 §

innebar vidare en diskriminering pa& grund av nationalitet och utgor darmed ett brott mot artikel 12 EG.

EG-domstolen har slagit fast att hinder for friheten att tilhandahalla tjanster endast kan godtas under
forutsattning att den nationella bestammelsen inte diskriminerar utlandska tjansteutodvare, att
bestammelsen ar berattigad p& grund av tvingande skal av allmanintresse, att bestammelsen bidrar till
forverkligandet av det avsedda syftet och att den inte gar utéver vad som ar nddvandigt for att uppna
detta syfte.

Svensk praxis

Hogsta domstolen har sa sent som i februari i &r uttryckt tvivel om lotterilagens (framjandeférbudet 38 §)
forenlighet med EU-ratten (mal ©-2908-06). Domstolens tvivel om framjandeférbudets laglighet har
bland annat lett till att &klagarmyndigheterna valt inte inleda férundersékningar med anledning av
brott mot framjandeférbudet, att inte vacka atal samt att vilandeforklara redan aktuella mal i avvaktan
pa ett klargorande frAn domstol. Hogsta domstolens beslut har lett till att Svea hovratt nu i praktiken
bestamt sig for att begéara ett forhandsavgorande frAn EG-domstolen angdende framjandeférbudet
forenlighet med EU-ratten.

Lotteriinspektionens dvervagande om vitesforelaggande bortser pa detta satt helt frAn HD:s avgorande
och fran andra myndigheters och domstolars installning till framjandeforbudet. Den enda juridiskt
korrekta slutsatsen &ar att lotterinspektionens dévervagande saknar rattslig grund. Lotterilagens 38 § och
dess pafoljdsparagrafer ar olagliga. Stod for detta aterfinns i EU-ratten och svensk praxis.

Betsson anser att lotteriinspektionen genom att inte ens namna EU-ratten i skalen till sitt beslut har
handlat rattsvidrigt eftersom EG-domstolen, Hogsta domstolen och Regeringsratten har slagit fast att EU-
ratten ar direkt tilamplig pa erbjudande av speltjanster.

Betssons forvantningar pa arendet

Mot bakgrund av lotteriinspektionens handlande vill Betsson formedla foljande forvantningar pa lotteri-
inspektionens fortsatta forfarande. Myndigheten bér prova om framjandeférbudet enligt 38 § forsta
stycket lotterilagen utgor en inskrankning i ratten att fritt tilhandahalla tjanster enligt artikel 49 EG. Detta
innefattar en bedémning om férbudet &ar diskriminerande p& grund av nationalitet.

Darefter bor myndigheten prova vad som ar det verkliga syftet bakom inskrankningarna av ratten att
fritt tilhandahalla tjanster. Om det verkliga syftet med inskréankningarna ar nagot annat an vad som
tilats enligt artikel 46 EG ar dessa olagliga.

Om det kan konstateras att det verkliga syftet bakom inskrankningarna ar att tillgodose sadana
skyddshansyn som ar godtagbara enligt artikel 46 EG, boér myndigheten préva om den omstandigheten
att staten lockar och uppmuntrar till spel i syfte att starka statskassan frantar staten majlighet att
samtidigt Aberopa hansyn till allman ordning, sékerhet eller halsa.

Mot bakgrund av Hogsta domstolens och &klagarmyndighetens beslut och den rattskallelara som galler
i Sverige bade innan och efter EU-intradet samt regler stadgade i EG-fordraget och skyldigheter dlagda
myndigheter enligt férvaltningslagen och forvaltningsprocesslagen, saknas rattslig grund att fatta beslut
om de atgarder som lotteriinspektionen dvervager.

Betsson bestrider att foretaget gjort sig skyldigt till brott mot 38 § lotterilagen. Med stéd av ovan begar
Betsson att lotteriinspektionens dvervagande avskrivs alternativt vilandeforklaras.

Stockholm den 18 juni 2008

Pontus Lindwall, VD och koncernchef
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